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Der Antrag der Fraktion Krethi & Plethi/DIE LINKE vom 09.12.2020 und der Antrag der
Fraktionen von SPD, FDP und Biindnis 90/Die Griinen vom 22.03.2021 liegen dieser
Mitteilungsvorlage als Anlagen 1 und 2 bei; zum jeweiligen Antragsinhalt wird an dieser
Stelle zur Vermeidung von Wiederholungen auf diese Anlage verwiesen.

I. Darstellung der Historie

e Die Leitung des Jugendhauses hatte in den 90er Jahren (die Angabe 2009 im Antrag der
Fraktionen SPD, FDP und Biindnis 90/Die Griinen ist absolut falsch) die Idee, das
Spielangebot fiir Jugendliche durch den Aufbau einiger Skateelemente zu erweitern. In
Abstimmung mit der Verwaltung wurde dafiir auf dem an der BergstraRe gelegenen
Tennensportplatz die dem Spielfeld vorgelagerte und an der BergstraRe gelegene Fldache
bestimmt. Eine Initiative des Jugendhauses -unter Federfiihrung des seinerzeitigen
Leiters- errichtete dann die einzelnen Skateelemente mit Unterstiitzung des
Baubetriebshofes der Stadt auf dieser Sportplatzanlage. Nach Inbetriebnahme und
Nutzung der Elemente gingen bei der Stadt die ersten Larmbeschwerden aus der
Anwohnerschaft, die in der Folgezeit massiv zunahmen, ein. Uber einen mehrjahrigen
Zeitraum beschéftigte man sich dann innerhalb der Verwaltung mit AbhilfemaBnahmen
zur Minderung der nachweislich vorliegenden erheblichen Immissionen. Nachdem
Losungsmoglichkeiten, die auch wirtschaftlich vertretbar waren, nicht aufgezeigt
werden konnten, begann die Suche nach einer Ersatzflache.

e Nach intensiver Flichensuche (auch damals hatte man bereits die Erkenntnis, dass die
Fliche zentral und verkehrsgiinstig liegen muss) konzentrierte man sich bereits auf die
heutige Fliche des Skaterplatzes, da verkehrsgiinstig mit Anbindung an den OPNV
gelegen, Nutzung durch das benachbarte Schulzentrum angedacht und zentral gelegen.
Allerdings war Eigentiimer dieser Fliche der Konzern eines Discounters. Zusétzlich galt
es, die Immissionsauswirkungen auf die Wohnbebauung im Bereich der Strale ,Am
Heidehof” zwingend bei weiteren Entscheidungen zu beriicksichtigen.

e Unter Beachtung dieser Rahmenbedingungen entwickelte eine Fachfirma in

Zusammenarbeit mit dem Jugendhaus ein Konzept mit Skateelementen, auf einer
raumlich begrenzten Fliche, deren Begrenzung durch die einzuhaltenden
Immissionswerte zwangsldufig vorgegeben wurde.
Die Jugendlichen, die sich seinerzeit an der Erarbeitung des Konzeptes beteiligten und
teilweise auch Schiiler der Betty-Reis-Gesamtschule waren, regten zusétzlich an, auf der
verbleibenden Fliche Richtung StraBe ,,Am Heidehof” noch ein Kleinspielfeld -wenn
auch der NormgroBe nicht entsprechend- mit zwei Basketballkérben und einem
befestigten glatten Bodenbelag anzulegen, damit dort kleinere Spiele, aber
schwerpunktmiRig das ,Werfen von Kérben” bzw. ,, Zweikampfverhalten zum Abwehren
von Korbwiirfen” gelibt werden kénne.



e Dieses Konzept wurde von den politischen Gremien mitgetragen und die Verwaltung
erhielt den Auftrag zu Grundstiicksverhandlungen mit dem Eigentiimer der Fldche. Diese
Verhandlungen konnte die Verwaltung erfolgreich abschlieRen und anschlieRend wurde
das von Jugendhaus und Schiilern erarbeitete Konzept Gegenstand eines Bauantrags,
des mit Baugenehmigung vom 01.07.2004 unter Beachtung erheblicher Auflagen
genehmigt wurde. Auf dieser Grundlage wurde die MaRnahme dann umgesetzt und bis
zum heutigen Tag erhalten.

Il. Rechtslage und aktueller Sachstand

e Das Grundstiick, auf dem gem. der vorliegenden Baugenehmigung vom 01.07.2004 auf
einer rdumlich begrenzten Fliche vor knapp 20 Jahren diese Skateelemente errichtet
wurden, liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 32 ,Erkelenzer StraRe/An
der Kreuzkirche”. Das Grundstiick ist in diesem Bebauungsplan als private Griinflache
dargestellt.

e Nach einem digitalen Stadtgespriach der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen war in der

Presse zu lesen, dass ein von der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hinzugezogener
Fachmann (als Stadtplaner bezeichnet) Planungsfehler bei dieser Skateanlage gesehen
habe. Jeder serids arbeitende Mitarbeiter einer Verwaltung aus dem Bereich Planen und
Bauen wiirde bei der Beurteilung einer Infrastrukturanlage (egal ob Sportstatte,
Skateanlage und/oder Spielflichen) zunéchst eine Grundlagenermittlung vornehmen. Im
vorliegenden Fall wire bereits einem Auszubildenden in diesem Fachbereich mit einem
Blick auf die Umgebung der Skateanlage mit gréReren Einzelhandelsbetrieben, einem
Busbahnhof und einem Schulzentrum klar gewesen, dass diese Bereiche in einem
Bebauungsplangebiet liegen. Eine kurze Einsicht in diesen Bebauungsplan hétte zu der
Feststellung gefiihrt, dass der Skaterplatz im Bebauungsplan iiberhaupt nicht festgesetzt
ist, sondern das Grundstiick als private Grunflache dargestellt ist mit der Konsequenz,
dass die vorhandene Skateanlage entweder ungenehmigt oder auf der Grundlage einer
Baugenehmigung errichtet wurde. Allein mit dieser simplen Feststellung, problemlos aus
einem Bebauungsplan nachvollziehbar, fallen nahezu samtliche Argumente der
antragstellenden Fraktionen von SPD, FDP und Bindnis 90/Die Griinen zu
Planungsfehlern bei einer Altanlage fiir Jugendliche aus dem ortlichen Einzugsgebiet,
Erweiterungsvorschldgen bis hin  zur Schaffung einer groRdimensionierten
Freizeitsportstatte fiir Skater mit {iberregionalem Einzug ebenso ,in sich zusammen” wie
die Kritik an Einfriedigungen u. &., die zwingend in der Baugenehmigung zur Errichtung
der Skateranlage vorgeschrieben wurden.
Den antragstellenden Fraktionen von SPD, FDP und Biindnis 90/Die Griinen kann man an
dieser Stelle nur empfehlen, die in der Bauleitplanung vorgegebenen
Rahmenbedingungen bei der Abfassung von Antragen auch zu beriicksichtigen, statt in
einem selbsterklirten rechtsfreien Raum Kritik zu tiben, Vorschldge zu unterbreiten und
Forderungen zu stellen, mit denen Erwartungen geweckt werden, die man anschlieRend
nicht einhalten kann und selbst feststellen muss, dass eine sorgféltigere Recherche, ggf.
auch Nachfrage bei der Verwaltung, diese ,BloRstellung” der Antragsteller SPD, FDP und
Biindnis 90/Die Griinen vermieden hitte, sofern mit dem Antrag nicht bloRe
,Effekthascherei” bezweckt wurde.



e Auch wenn der Ist-Zustand im Antragsinhalt geschont wird, gilt an dieser Stelle die

Fakten nochmals herauszustellen.

- Sitzbdnke werden beschadigt, wurden tlw. zerstort

- neu aufgestellte Abfalleimer werden tlw. umgehend nach Aufstellung zerstért

- Rampen und Zdune mutwillig beschadigt

- groBe Miillmengen werden dort hinterlassen (die Stadt muss 2 — 3 x wochentlich dort
groBe Miillmengen einsammeln und abfahren, Abfallbehdlter -sofern im
benutzbaren Zustand belassen- werden selten genutzt)

- Einrichtungen werden mit Farbe beschmiert und zudem groRflachig mit Aufklebern
verschmutzt

- Flaschen werden dort nahezu téglich zerschlagen mit der logischen Folge, dass
anschlieBend Glasscherben herumliegen

- Graffiti wird dort iiberall aufgetragen (ggf. entstehende Rutschgefahren werden
dabei scheinbar billigend in Kauf genommen)

- Steine aus den Gabionenwinden werden entfernt und damit Einrichtungen
beschadigt, u. a. Rampen

e In diesem Zusammenhang liegt zur Vervollstindigung der Unterlagen dieser Vorlage das

Schreiben der Klasse 9.4 der Betty-Reis-Gesamtschule vom 03.11.2020 und das
Antwortschreiben der Stadt vom 15.12.2020, aus dem die MaRnahmen nachvollzogen
werden kénnen, die Ende Sommer 2020 mit Vertretern aus den Fachbereichen der
Stadtverwaltung und der Polizei sowie den Sozialarbeitern der Gesamtschule und des
Jugendhauses CULTURE CLASH eingehend besprochen wurden, mit denen die z. T.
unhaltbaren Zustinde auf der Skateranlage eingedammt werden sollen.
Zu einem Folgegespriach hatte die Leitung des Jugendhauses friihzeitig fir den
26.05.2021 in das Biirgerhaus Effeld eingeladen und dazu auch einen Vertreter der im
Rat vertretenen Fraktionen. Die antragstellenden Fraktionen von SPD, FDP und Biindnis
90/Die Griinen haben zu diesem Gesprich keinen Vertreter entsandt.

11l. Ausblick

Wie bereits in der Vorlage zu den Spielpldtzen ausgefiihrt, gehort sicherlich auch eine
Skateanlage unter Beriicksichtigung der zu beachtenden Rahmenbedingungen nach rd. zwei
Jahrzehnten auf den Priifstand. Als Grundlage einer sachgerechten und ergebnisorientierten
Erérterung sollten folgende Rahmenbedingungen beachtet werden:

- Muss die Grundfliche fiir eine zukunftsfiahige Anlage vergréRert werden? Wenn ja, sind
die Moéglichkeiten zu prifen, ob dies ausnahmslos uber ein
Bebauungsplanianderungsverfahren umsetzbar ist oder auch vereinfacht Gber eine
Baugenehmigung.

- Eine Erweiterung bedeutet zum einen die Aufgabe des Kleinspielfeldes (nach Auffassung
der Antragsteller SPD, FDP und Biindnis 90/Die Griinen ohnehin nicht genutzt) und die
sicherlich zu erfiilllende Auflage Lirmschutzwénde zur Abschottung der Wohnbebauung
zu errichten. Welche weiteren Auflagen zu erfiillen sind, wiirde sich Ulber das
Bebauungsplandnderungsverfahren ergeben bzw. auf der Grundlage einer
Baugenehmigung fiir eine konkrete Umsetzungskonzeption.



- Die Schaffung eines verschlieRbaren Bereiches fiir eine derartige Anlage ergibt sich
bereits aus den Auflagen zur heutigen Baugenehmigung und bleibt zwingend zu erfiillen.

- Im Falle einer Investition in eine zukunftstrichtige Anlage ist neben einer zeitlichen
Begrenzung auch das Betretungsrecht auf die Nutzer zu begrenzen (die heutigen Treffs
von Gruppen, die die Anlage gar nicht nutzen und tberwiegend fur die Vermiillung und
sonstigen Geschifte dort verantwortlich sind, gilt es auszuschlieBen).

- Um die heutigen Zustinde zu vermeiden und zudem Sachbeschddigungen auch
konsequent verfolgen zu konnen, ist eine Videoiuberwachung einer derartigen
Einrichtung unverzichtbar (vermutlich auch im Sinne der Jugendlichen und jungen
Erwachsenen, die die Anlage und deren Einrichtungen zweckgerecht nutzen wollen).

- Eine Betreuung dieser Anlage muss gewahrleistet sein (z. B. Patenschaften).

- Auch eine erweiterte Anlage wird vorrangig nur den Bedarf der Stadt Wassenberg
abdecken kénnen, ausgenommen kleinere (iberregionale Wettbewerbe, wie auch
bereits in der Vergangenheit des Ofteren praktiziert. Die Umsetzung eines
groRdimensionierten Skateparks als kostenlos nutzbare Einrichtung fir ein
tiberregionales Einzugsgebiet ist illusorisch. Die Verantwortlichen sollten sich auf die
Moglichkeiten fiir die Biirger der Stadt Wassenberg beschranken und mit gezielten
MaRnahmen eine auch zweckentsprechend nutzbare Einrichtung zur Verfiigung stellen
und in Kenntnis der heute vorliegenden ,eldoradoshnlichen Zustdnde” unrealistische
Antrége unterlassen, ganz abgesehen davon, dass eine derartige Einrichtung ohnehin an
diesem Standort nicht realisierbar wire. Einen anderen Standort, der auch
verkehrsgiinstig an den OPNV angebunden ist, wird man im Stadtgebiet nicht finden.

Sollten realistische Ziele vorgegeben und auf dieser Grundlage die planungsrechtlichen
Voraussetzungen realisierbar sein, kénnte der Umbau und u. U. eine Erweiterung der
heutigen Anlage Gegenstand eines Férderantrags sein (z. B. 50 v. H. der geschdtzten
Baukosten von 250.000,00 Euro bis 300.000,00 Euro).

IV. Ablehnung einer weiteren Fldche

Fiir eine Stadt in der GroRenordnung Wassenbergs reicht eine Skateanlage in zentraler Lage
und giinstig mit dem OPNV erreichbar sowie in der Ndhe des Schulzentrums gelegen, véllig
aus und belastet den Haushalt der Stadt nicht unerheblich.

AuRerdem haben wir in zentraler Lage und mit dem OPNV erreichbar keine weitere Fliche.
Eine ggf. umgebaute und erweiterte Skateanlage kann auch konzeptionell entsprechende
Elemente fiir jingere Nutzer beriicksichtigen. Uber Nutzungszeiten lassen sich die Belange
jungerer Nutzer bei einer zentralen und betreuten Anlage problemlos beriicksichtigen.
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